ltaca 14
Foucault, formag&o de saber, o poder disciplinar e o biopoder enquanto
nogdes revolucionarias

Foucault, formacéo de saber, o poder disciplinar e o
biopoder enquanto nogdes revolucionarias

Inés Lacerda Araujo
Professora do Programa de Pds-Graduacdo em Filosofia -
PUCPR

O dominio de trabalho de Foucault, o campo de sua
reflexdo, é a histéria do presente, a questdo de como nos tornamos
esse individuo que objetivou a si mesmo através de ciéncias nas
obras As palavras e as coisas e Arqueologia do saber, esse sujeito
dividido em normal e anormal, disciplinado, controlado como mostra
em Historia da loucura e Vigiar e punir, e esse sujeito que forjou
tecnologias para constituir um "eu", uma subjetividade, em Historia
da sexualidade, A Vontade de Saber. Neste texto abordamos seu
método de andlise a fim de mostrar 0 que Foucault entende por
ciéncia, discurso cientifico e como ele vé o poder e as tecnologias
produzidas pelas relagBes entre saber e poder. Suas anélises ndo so
mostram uma nova dimensdo para se repensar no¢des tidas como
evidentes em filosofia da ciéncia, em filosofia da linguagem e em
epistemologia, como para repensar 0 modo como se constituiram as
ciéncias humanas, de um lado. De outro lado, revolucionam com
uma interpretacdo do poder nas sociedades modernas ocidentais,
poder que disciplina o individuo, que vigia e controla seu
comportamento de modo objetiva-lo por meio de ciéncias, e também
poder que permite ao Estado moderno governar sobre um novo
objeto, a populagdo, e de uma nova maneira, a dos sistemas de
seguranca. E isso em trés dimensdes: a primeira pelo espago aberto
pelas formac@es discursivas que constituem o homem como figura
da finitude e como objeto para o saber ocidental; na segunda
dimensdo seu corpo individual é tomado pelo espaco aberto pela
normalizacdo disciplinar; e na terceira dimensdo surgem as
tecnologias que permitem o governo da vida pelo biopoder.
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A ciéncia e 0 “método
epistemoldgica.

arqueogenealdgico”, uma revolugéo

Foucault analisa os delineamentos de saber, os arquivos do
saber de uma época, que sdo constituidos por temas, objetos,
conceitos que surgem em certa épistemé, ou seja, em uma
configuracdo de saber. Um objeto ndo se encontra pronto na
realidade, esperando para ser descoberto e ter sua organizacao
interna explicada. Os objetos sdo forjados numa trama de relacBes
chamadas "formagdes discursivas"”; eles ocupam um lugar na ordem
das coisas e tém um uso diferente em cada configuracéo historica do
saber.

Como exemplos, as seguintes formagdes discursivas: a da
psicopatologia, que em fins do século 18 entronizou a loucura entrou
no campo do saber médico, e se tornou objeto de saber; assim,
normalizar, medicalizar o comportamento humano, a preocupacéo
com parametros de avaliacdo do corpo saudavel, fez do corpo alvo
de saber médico/cientifico; outro exemplo, o tema da circulagéo das
riquezas atribui um papel & moeda como meio universal de troca; na
formacéo discursiva da biologia surge o objeto vida, o ser vivo como
tendo uma estrutura invisivel e uma historia evolutiva. Essa mesma
formacgdo da condicbes para o surgimento da psicologia (cf. “As
Palavras e as Coisas”).

Foucault ndo faz uma histéria das idéias, nem uma historia
da evolugcdo da ciéncia, nem discute se determinada teoria é
verdadeira ou falsa. Ele analisa 0 modo como o saber se dispde, vai
se constituindo, fabricando temas e produzindo verdades. Seu
objetivo é mostrar que, se os saberes foram sendo produzidos, nédo se
deve toma-los como simplesmente verdadeiros ou falsos, o que pode
interessar do ponto de vista epistemoldgico, mas ndo do ponto de
vista da arqueologia do saber que mostra seus usos diversos.

A anélise arqueoldgica aponta para a propria experiéncia da
ordem do saber. “Tal analise ndo provém nem da histdria das idéias,
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nem da histdria das ciéncias: €, antes, um estudo que se esforca para
encontrar a partir de que conhecimentos e teorias [a ciéncia e a
filosofia] se tornaram possiveis; segundo que espago de ordem se
constitui o saber”, afirma Foucault (1966: 13).

A partir de fins dos anos sessenta, com Ordem do Discurso
(1971, aula inaugural no Collége de France), e demais textos
preparados para as aulas no College de France, que estdo sendo
editados (dos 13 cursos 8 ja foram publicados), de Vigiar e Punir
(1975) e de Histéria da Sexualidade (1976, Vol | — 1984 Vols. Il e
I11), Foucault incorpora a arqueologia do saber o procedimento
genealdgico.

A genealogia se mostrou mais adequada para pensar
praticas como loucura, a medicina, a prisao, a sexualidade. Trata-se
de préticas ndo discursivas que sujeitam os individuos a mecanismos
de poder; o individuo moderno "nasce" de relacdes de saber e poder;
as ciéncias, especialmente as ciéncias psicologicas e as ciéncias
bioestatisticas produzem relac6es de poder especificas.

Em geral, essas ciéncias sdo vistas pelo angulo
epistemoldgico, isto €, de sua cientificidade; a novidade da
abordagem de foucaultiana é considera-las como produtos de certas
transformagdes histdricas. O genealogista aborda as praticas que
tomam o ser humano como objeto de estudo cientifico, cujo
resultado é a formacdo de um novo tipo de saber com efeitos
especificos de poder.

Pelo procedimento arqueogenealégico é possivel mostrar
que aquilo que tomamos por evidente e certo, foi saber produzido,
tem um lugar, uma marca. Por isso mesmo pode ser criticado,
transformado, e, até mesmo destruido. Foucault considera que a
filosofia pode mudar alguma coisa no espirito das pessoas. Aquilo
que se toma por 6bvio € fruto de um tipo de dominacdo, embutida
em saberes que carregam poderes, e que a propria humanidade
produziu.

Pensar e denunciar a relagdo entre verdade, saber e poder é o
trabalho do genealogista, critico do presente, desestabilizador das
evidéncias. Ndo ha necessidades universais na existéncia humana.
Tal como Nietzsche, o filésofo/historiador v& o lado cinza da
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histéria. Enquanto a historia tradicional é finalista, continua,
progressiva, para o genealogista ndo ha esséncias fixas, leis de base,
nem verdade fundada em principios absolutos.

As recorréncias, os jogos localizados, dispensam a busca de
um sentido mais profundo, causal. Seu olhar contempla a superficie
para detectar nossas mascaras, atento a detalhes, a minicias. O
sujeito moderno € fruto de certas interpretacdes, que muitas vezes se
cristalizam em esséncias; mas elas provém de praticas. Ndo ha o
segredo nem a verdade profunda, primeira ou final; tudo é ja
interpretacdo, e as interpretagdes foram impostas através de
mecanismos e praticas histdricos. O genealogista faz a historia destas
interpretacdes, de modo que a verdade € produzida em meio a
conceitos dispersos, acidentes, erros (cf. ARAUJO, 2008: p. 100-
103).

Como nascem as ciéncias: o a priori historico

As ciéncias nascem de um fundo historico, o saber de uma
época. O génio criador e a verdade neutra e objetiva que a historia da
ciéncia, a epistemologia e a historia das idéias proclamam e estudam
para Foucault nada mais sdo que efeitos de transformacgdes
histéricas, estdo ligados a praticas discursivas e nao discursivas. Sua
andlise se afasta tanto dos encadeamentos a priori como dos
contetdos imediatos da sensacdo, sem pretender tampouco sinteses
transcendentais. No lugar da busca pela causalidade ou por causas,
ele usa conceitos moveis que aproximam, isolam, se prestam para
analise ao ajustar contetdos concretos de modo original. O
arquedlogo usa como que grelhas para fazer aparecer diferencas ou
semelhancas, para visualizar uma ordem que se estabelece entre as
coisas como se fosse uma lei interior. 1sso demanda um olhar, uma
atencdo e um vocabulario novos. Isso porque néo se trata nem de ler
os codigos de diferentes culturas e nem de pretender lancar bases
para teorias cientificas nem de interpretacGes filosdficas.

O solo positivo da formacdo de saberes poderia ser
aproximado ao conceito de paradigmas de Kuhn. No entanto,
Foucault ndo pretende como Kuhn, resolver o problema da historia
das ciéncias; ele visa a experiéncia das ordens de saber, 0 a priori
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histérico, a positividade histérica que da condi¢bes para um saber se
constituir, para teorias, conhecimentos, reflexfes e ideias surgirem e
se concretizarem. E isso leva a pensar a nossa época, a nossa cultura,
mostrar que ela ndo é algo 6bvio, assentado em uma objetividade
verificavel.

Pode-se argumentar que a nogdo de paradigma como modelo
de que nascem teorias, tradicdes, conceitos cientificos usados por
uma comunidade de cientistas, também afirma que os objetos sdo
constituidos no e pelo paradigma. Mas enquanto Kuhn analisa as
ciéncias naturais e os procedimentos obrigatérios para atingir o
status epistemoldgico de ciéncia, a estrutura ou modelo sem o qual
ou sem 0s quais uma ciéncia ndo funciona (cf. KUHN, 1996: p. 15-
20), Foucault afirma que “é no elemento do saber que se determinam
as condicBes de apari¢do de uma ciéncia, ou pelo menos de um
conjunto de discursos que acolhem ou que reivindicam os modelos
de cientificidade” (1994a: 724). Quer dizer, sua analise ndo diz
respeito, como no caso de Kuhn, as condicfes internas ao discurso
cientifico, condicdes essas que sdo formais, linguisticas, semanticas,
normativas, e que sdo estabelecidas para que certo enunciado
pertenca a uma ciéncia e ndo a outra, em suma, normas e modelos de
formalizago, cujo modelo é a Fisica. A Foucault, pelo contrario,
interessa a possibilidade de uma ciéncia em sua existéncia historica;
o0 que Ihe é exterior é justamente o campo de conjuntos discursivos; e
estes diferem do modo como as ciéncias atuam e se organizam.

Em outras palavras, Foucault ndo faz epistemologia e sim
arqueologia. O que ndo significa que ele considere dispensavel a
primeira. Simplesmente seu objetivo é outro. E isso se deve a que ele
ndo toma a verdade no sentido cognitivo, isto €, como capacidade de
conhecer mais e melhor a realidade através de representacbes mais
acuradas. Seu campo de trabalho é o da descricdo da épistéme na
qual os conhecimentos estdo como que mergulhados e da qual
retiram sua positividade.

Portanto, seu objeto de analise nédo é a historia da verdade
cada vez mais préxima do real, cada vez mais aperfeigoada pelo
progresso técnico e cientifico, mas a histéria das condi¢des de
possibilidade e de uso de verdade, de saber, que Foucault chama de
solo positivo. A arqueologia ndo descreve propriamente as ciéncias
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em sua organizacao interna, ou seja, as ciéncias enquanto disciplinas
com seu papel e suas implicagBes em termos de conhecimento e em
termos de influéncia social, econdmica, tecnoldgica.

Outra diferenca com relagdo ao modo como Kuhn analisa a
historia das ciéncias, é que ndo é possivel dar conta da cientificidade
de uma ciéncia sem reporté-la ao campo de saber de uma época, isto
é, de seu surgimento histérico e os efeitos que ela produz. Com isso
ele evita a ilusdo formalizadora, isto &, achar que as leis de formacao
histérica sdo as mesmas que as leis de existéncia (condicGes
formais).

Por exemplo, o surgimento da psiquiatria no século 19
produziu uma nitida transformacgdo de conceitos, temas, jogo de
relacbes entre hospitalizacdo, internamento, regras de excluséo
social, regras de jurisprudéncia, normas do trabalho industrial e da
moral burguesa, “enfim, todo um conjunto que caracteriza para essa
prética discursiva a formagdo de seus enunciados” (FOUCAULT,
1969: 233). No curso “Os Anormais” Foucault detalha 0 modo como
a psiquiatria surgiu, de que novos conceitos ela depende para se
tornar ciéncia, para constituir um objeto de analise que, a0 mesmo
tempo, fosse suscetivel de ser visto como algo patolégico, mas
diverso da loucura e fora do circuito do delirio; esse objeto é a
anormalidade que surge a partir das noc¢Bes de instinto,
degenerescéncia e hereditariedade (cf. 1999: p.287-301).

Como fica a nocdo de ciéncia vista a partir de sua constituicdo em
um solo de saber? Como elas sdo usadas? Quais sdo seus efeitos?

O que a arqueologia do saber exclui ndo é, portanto, a
possibilidade das descri¢ces diversas que o discurso cientifico
pode produzir; é, antes, o tema geral do “conhecimento”. O
conhecimento € a continuidade da ciéncia e da experiéncia, sua
indissocidvel interconexdo, sua reversibilidade indefinida; é um
jogo de formas que se antecipa sobre todos os conteddos na
medida em que elas os tornam possiveis [...]. O conhecimento
confia a experiéncia a tarefa de dar conta da existéncia efetiva da
ciéncia; e ele confia a cientificidade a tarefa de dar conta da
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emergéncia historica das formas e do sistema aos quais obedece. O
tema do conhecimento equivale a uma degeneracdo do saber.
(1994a: 730).

Esse tema da ciéncia como atada ao conhecimento, portanto
dentro do circuito epistemolégico - ainda se liga a uma nocédo de
sujeito constituinte, que serve como unidade do conhecimento e
também ao tema histoérico transcendental. Pensar desse modo exige a
pressuposicdo de que a historia tem um fundamento e um fim que a
guiam e que a percorrem inteiramente. Para Foucault, pelo contrario,
0 saber ndo se subordina a nenhuma dessas noc¢Bes que fundam a
histéria e que ddo a ela uma unidade; tais nog¢fes sdo incompativeis
com aquilo que Foucault pretende mostrar, a descontinuidade
andnima do saber. Tema esse, alias, alvo de criticas &cidas, como a
de Habermas em “O Discurso Filosofico da Modernidade”, onde
afirma que tais frios blocos de saber despojam “a histéria das regras
de constituicdo do discurso de toda autoridade que valida e observa
as modificacBes que se produzem nas formac6es discursivas” (1990:
p. 240). Ou seja, Foucault se livra de qualquer ingeréncia normativa,
algo impensavel para quem, como Habermas, exige do discurso
verdade, normas e compromisso pessoal. Foucault provavelmente
responderia que as condi¢des de poder por que passa o discurso se
devem a transformacdes histdricas e o poder do discurso vem de ele
ter uma materialidade e ser suscetivel de uso, de repeti¢do (cf. a esse
respeito ARAUJO, 2008: p. 221-223).

O arquedlogo do saber analisa uma ordem de saber de certa
época, onde arranjos produziram objetos (e é deles que os cientistas
se ocupam); o alvo desta analise é o discurso, cujas unidades sdo 0s
enunciados; estes formam as praticas discursivas, que configuram
uma épistéme, a qual pertence ao saber de uma época. “A analise das
formac0es discursivas, das positividades e do saber em suas relacdes
com as figuras epistemoldgicas e as ciéncias, é 0 que chamamos,
para distingui-la das outras formas possiveis de historia das ciéncias,
andlise da épistéme” (FOUCAULT, 1969: 249). As formac0es
discursivas ndo se confundem com a ciéncia (paradigmas de Kuhn),
nem com os discursos quase cientificos (a pré-ciéncia kuhniana),
nem levam a um futuro projeto de uma ciéncia (revolugdo cientifica),
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mas, ao mesmo tempo, ndo excluem de per si toda e qualquer forma
de cientificidade.

Caracteristicas do discurso

Como a questdo para Foucault ndo é cognitiva, isto €, ndo
interessa a ele a verdade ou falsidade das proposi¢des cientificas,
nem a investigacdo da consisténcia, coeréncia ou validade de uma
teoria cientifica, tampouco as fontes ou fundamentos para todo e
qualquer conhecimento, a questdo é a da producdo historica,
concreta de saber.

Analisar as formagdes discursivas significa localizar os
objetos de saber, analisar seu surgimento, o acontecimento em sua
exterioridade, e mostrar quais transformacdes esses objetos de saber
sofrem. O discurso tem um suporte histérico, institucional, uma
materialidade que permite ou proibe sua realizagdo. O sujeito do
discurso ndo é a pessoa que realiza um ato de fala, nem o autor do
texto, nem o sujeito da proposicdo. O sujeito é aquele que pode usar
(quase sempre com exclusividade), determinado enunciado por seu
treinamento, em funcdo de ocupar um lugar institucionalmente
estabelecido, de sua competéncia técnica. O enunciado pode ser
usado ou reutilizado, entrar em tramas e circular conforme um
interesse, uma pratica; por exemplo, o enunciado do médico perito,
um psiquiatra, para diagnosticar a doenca mental; o do pedagogo
para aferir a aprendizagem de uma crianca; o do psicdlogo para
detectar disturbios de comportamento. “O projeto de Foucault ndo é
dizer se um enunciado é ou ndo cientifico, mas sim analisar aquilo
que uma época pbde constituir como objeto para um saber no nivel
discursivo” (ARAUJO, 2008: 64).

Como tal enunciado é usado e que efeitos produz, como tal
discurso é controlado, qual é excluido e qual é beneficiado e
prestigiado? Em funcdo do que? N&o ha enunciado neutro, ele
funciona e toma efeito numa pratica discursiva que é prestigiada, em
geral, pelo fato de produzir verdade. Verdade, por sua vez,
especialmente na modernidade, é a da ciéncia (cf. FOUCAULT,
1971: 65). Assim, por exemplo: no discurso psicopedagdgico, o alvo
é a crianga e seu aprendizado, por isso interessam 0s conceitos de
comportamento, adaptacéo, inteligéncia, atividade, psicomotricidade;
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é desse modo que um objeto de saber, neste caso 0 aprendiz e suas
caracteristicas psicoldgicas, pode se tornar alvo de intervencdo da
parte de uma ciéncia, ou no exemplo acima, de duas ciéncias, a
pedagogia e a psicologia. Que esse tipo de discurso sobre o
comportamento infantil tenha surgido em certa época (final do
século 19) e que ele tenha esse tipo de emprego: testar, adaptar,
conhecer, treinar se deve as novas exigéncias sociais e politicas da
modernidade. Essa nova pratica ndo se limita a procedimentos com
pretensdo a ciéncia, ela se faz presente nos textos juridicos, na
literatura, na filosofia, nas decisGes politicas, na vida cotidiana. As
formac6es discursivas que a disciplina “psiquiatria” permite localizar
sdo investidas em outras praticas e decisdes que fazem parte de nossa
cultura, desde o século 19.

Para Foucault os elementos que entram na pratica discursiva
poderdo ou ndo se constituir em discurso cientifico. Para ele o
discurso cientifico, como ndo poderia deixar de ser, tem um rigor e
normas proprias, obedece a um paradigma como analisa Kuhn. Mas
para Foucault a questdo se amplia quando situado no campo das
praticas discursivas; o discurso cientifico apresenta uma forma de
lidar com certos objetos, manipula conceitos, usa estratégias
tematicas, em funcdo de necessidades que todo discurso cientifico
tem de obedecer a critérios experimentais ou formais (FOUCAULT,
1969: 234, 235). E tais necessidades surgem de condi¢fes que sdo da
ordem do discurso.

As ciéncias e as praticas discursivas.

“As ciéncias aparecem no elemento de uma formacéao
discursiva e sobre o fundo de saber” (1969: 240). Dai que as ciéncias
naturais objetivam o saber de um modo inteiramente diverso do das
ciéncias humanas, dai que o nivel de cientificidade de ambas tenha
relagdo com a formacéo discursiva na e da qual surgem.

Foucault ndo esta preocupado em estabelecer as regras
epistemoldgicas proprias a cada uma dessas ciéncias, e sim mostrar
que quando um saber se forma e atinge o nivel de ciéncia, de
formalizacdo, precisa usar regras epistemologicas, mas isso sO se da
a partir de uma formacéo discursiva. Assim, quando ele analisa a
medicina ou a psiquiatria, por exemplo, ndo entra no mérito
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cientifico dessas ciéncias, nem discute seu método ou seus critérios
de verdade ou falsidade. A pratica discursiva forma elementos
essenciais para a constituicdo de uma ciéncia, natural ou humana,
sem que os elementos daquela pratica sejam necessariamente
destinados a uma ciéncia.

O campo do saber é a0 mesmo tempo teérico e pratico;
descritivo e institucional; analitico e regulamentar; pode ser
composto por decisBes, afirmacfes, decretos; os campos de saber,
“ndo sdo ciéncias” afirma Foucault (1994a: 712). Para caracterizar
esses campos a distincdo entre cientifico/ndo-cientifico, ndo é
pertinente, uma vez que eles sdo “epistemologicamente neutros”
(1994a: 712).

As normas e modelos de formalizagdo podem ser
estabelecidos pela propria ciéncia, como os procedimentos de
laboratério para a biologia, ou por outra ciéncia, como a estatistica.
Isso caracteriza 0 que Foucault entende por discurso cientifico em
termos epistemoldgicos. “O outro sistema [de andlise] concerne a
possibilidade de uma ciéncia em sua existéncia histérica (grifo meu).
Ele lhe é exterior e ndo superponivel” (1994a: 724). A organizacdo e
as acdes nesse campo de conjuntos discursivos implicam em analises
que diferem do modo pelo qual uma ciéncia se articula e atua. As
formagdes discursivas tém niveis e limiares diversos. Algumas
chegam ao nivel de cientificidade outras ndo. O conceito de
formacdo discursiva mostra que a ciéncia nao € “acdmulo linear das
verdades ou ‘ortogénese’ da razdo” (1969: 245).

Em suma, o arqueodlogo do saber se volta para o fato de uma
ciéncia ser dada e existir como tal em sua efetiva dispersdo,
anonimato e temporalidade. Ele mostra que ela pertence a uma
pratica histérica.

A verdade e a arqueogenealogia

A verdade, no sentido arqueoldgico e genealdgico, é
produzida. A arqueologia do saber ird “reconstituir assim, o que se
da como verdade de constatacdo ou verdade de demonstracdo, a
partir do patamar dos rituais, o patamar das qualificacbes do
individuo de conhecimento, sobre o patamar da verdade
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acontecimento” (1994b: 238). Esta verdade acontecimento deslocou
a verdade ritual. O genealogista devera mostrar como isso se deu.

Esta tecnologia, com efeito [foi] deslocada, recoberta, descartada,
esta tecnologia da verdade-acontecimento, da verdade ritual, da
verdade-relagdo de poder, diante e contra a verdade-descoberta, a
verdade-método, a verdade-relacdo de conhecimento, a verdade
que, conseqlientemente, se supde e se situa no interior da relagdo
sujeito-objeto (FOUCAULT, 2004a: 238).

A verdade/constatacdo, ou seja, aquela da ciéncia se
sobrepbs e se impOs sobre a verdade revelacdo, que foi colonizada;
ndo se ouve o grito do louco, por exemplo, faz-se tomografia do
cérebro. A verdade cientifica colonizou e parasitou a verdade ritual,
ela exerce uma relacdo de poder “tirAnica” com relagdo a verdade
ritual.

A esse processo de exorcizar o conhecimento, processo
histérico, Foucault chamou de genealogia do conhecimento, que é o
“reverso histérico indispensavel a arqueologia do saber”; a
genealogia comega a ser esbogada nos cursos de 1971 a 1974; qual
seria, em Ultima andlise, aquilo que a genealogia da sociedade
disciplinar, do governo da vida, da sexualidade, da anormalidade
atinge, seu resultado? O saber "organizado em torno da norma que
possibilita controlar os individuos ao longo de sua existéncia. Esta
norma é a base do poder, a forma do poder/saber que dara lugar
ndo as grandes ciéncias da observacdo (...), mas aquelas que
chamamos de ‘ciéncias humanas': Psiquiatria, Psicologia,
Sociologia" (FOUCAULT, 1994b: p. 595). Foucault ndo privilegia,
em sua analise, a matematica, a fisica, e sim as ciéncias da vida, as
ciéncias humanas, as ciéncias “cartograficas”, a estatistica, pois elas
produzem saber que se relaciona a certos tipos de poder, como o de
dominar e controlar as condi¢des da vida, da saide, da sexualidade,
da loucura, da pedagogia, da cura, de governo da populacéo.

A verdade/demonstracdo da ciéncia se difunde devido a
transformacdes das tecnologias do saber; ela varia conforme se trate
da astronomia, da medicina, da botanica, da pratica judiciaria. Houve
uma extensdo dos procedimentos de inquiricdo, do uso da
testemunha, do modo como séo obtidas informacdes, como circula o
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saber, da coleta de material para verificacfes. Esse foi um longo e
lento processo com desenvolvimento historico que “constitui o
instrumento de um poder politico e econdmico, o da sociedade
industrial” (1994b: 246).

As técnicas de inquiricdo se aprimoram indo desde a
fiscalizacdo dos impostos, a fiscalizacdo policial sobre o
comportamento das pessoas, seu modo de viver, de pensar, de
procriar; houve um refinamento dessas técnicas até chegar a nossa
sociedade, com a colonizagdo de gestos, comportamentos, corpos,
territorios, populagdes. A verdade diz respeito a tudo, se distende,
todos podem descobri-la, desde que passem por capacitacdo
técnica.A analise dos dossiés da pratica judiciaria, por exemplo,
mostra a formagdo das regras politicas e juridicas de estabelecimento
da verdade, que sdo responsaveis pela substituicdo da verdade que
gira em torno da prova, de rituais, de acontecimentos, pela verdade
da constatacdo, que é uma tecnologia de verdade da ciéncia. E
preciso testemunhas para constatar a verdade em um tribunal. As
ciéncias humanas e as ciéncias bioestatisticas produzem saber que
tem um uso politico, estratégico. A partir do momento em que o ser
humano se tornou objeto de estudo cientifico, formou-se um novo
tipo de saber que normaliza, controla, portanto, produz relaces de
poder.

A genealogia traz a tona os saberes sujeitados e os discursos
desqualificados, e os usa contra os discursos globais. Ela produz um
saber historico das lutas e um uso tatico desses saberes. Esses
saberes desqualificados devem poder valer contra a teoria que 0s
filtra, hierarquiza, ordena, em nome de um conhecimento verdadeiro.
A verdade toma efeito, produz efeito, se desdobra, ela ndo é
descoberta, verificada, constatada, a ndo ser no interior dos
procedimentos cientificos.

Foucault ndo critica os métodos ou os conceitos de uma
ciéncia e sim os efeitos de sua institucionalizacdo, que pode ocorrer
tanto na universidade, no aparelho pedagdgico, como em uma “rede
tedrico-comercial como a psicanalise, ou num aparelho politico
€OMo no marxismo, pouco importa”, ressalta Foucault (1999: p. 14).
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A sociedade disciplinar: um conceito revolucionério de poder

As praticas discursivas tém relagdo com outras praticas
sociais, econdmicas, culturais, justamente essa relacdo é o foco da
genealogia. O modelo juridico-politico-formal de poder, ndo da
conta do funcionamento dos mecanismos da sociedade disciplinar e
da vontade de saber.

Os mecanismos de poder ndo se reduzem, exclusivamente, a
um efeito econdmico. Foucault mostra um tipo de poder que ndo vem
calcado na soberania e nem em recursos juridicos; é um poder que
reforca o poder juridico, contratual, e o poder econémico. Trata-se
de um poder que se exerce, que produz efeitos multiplicados pelas
estratégias de saber e de verdade. O poder na sociedade disciplinar
ndo funciona em termos de dominacgdo/sujeicdo. Ele investe nas
instituicdes de modo capilar, suas praticas sdo reais, seus alvos séo
especificos, seus efeitos sdo duradouros e deles a sociedade
capitalista tem retirado 0 méximo de proveito, como a sujei¢édo do
corpo, do comportamento, a colocacdo da multiplicidade das forcas
em aparelhos, a utilizagdo maxima das energias, desejos,
pensamentos dos individuos. A sociedade disciplinar serve como
luva ao capitalismo ao produzir o individuo adestrado, pelo qual o
poder transita. Por isso obtém um efeito multiplicador e sem custo
para o proprio poder soberano investir, usar, colonizar e lucrar. Se
fosse valida a andlise em termos de ideologia, de alienacéo, seria
Obvia a pergunta, mas porque, se ha conhecimento dessa ideologia
influenciadora e dominante, dessa alienacdo que cega, ndo nos
livramos disso? A resposta de Foucault é a de que saber, verdade e
poder ndo alienam, ndo mascaram, ndo violam principios, néo
ensejam luta de classe, e sim produzem corpos doceis, sujeitos
sujeitados ao poder disciplinar, uma individualidade que pode ser
facilmente usada para controlar sem a violéncia da luta de classes.
No entanto, ha violéncia velada, aceitavel, filtrada pelo rigor do
saber e dos dispositivos tecnoldgicos de poder da norma. A
burguesia limita-se a tirar proveito desses mecanismos. Ela utilizou
0os mecanismos de exclusdo, as técnicas pormenorizadas da
vigilancia, da medicalizacdo da sexualidade, da loucura, da
delinqiiéncia. O poder disciplinar € facilmente implantado, néo
onera, até da lucro; tem um uso politico, mas ndo ideolégico, pois
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ele ndo ilude, ndo mascara; seu efeito é produzir saber, articular
dispositivos que incidem sobre o corpo, sujeitando forgas,
capacitando para o trabalho.

Essa mecanica polimorfa das disciplinas reconduziu até o
poder juridico todo um aparelho de saber, campos de conhecimento,
que carregam um discurso, ndo o discurso da lei, mas o da regra
natural, ou seja, 0 da norma. O campo de saber das ciéncias humanas
é assentado sobre a normalizagdo, a disciplina invade o direito pela
ponte da medicina, cujo alvo é o corpo do individuo.

Como Foucault ndo cansa de ressaltar, a arqueologia do
saber ndo cedeu lugar a genealogia do poder em seus estudos a partir
de inicio dos anos 70. O genealogista precisa, para analisar os efeitos
das praticas ndo discursivas, das descricdes e objetivacbes do
arqueologo do saber. As formacdes discursivas se ligam a anélise
que diagnostica as relagdes entre saber e poder, que tecem o
biopoder (poder de gerir a vida da populacdo, sua salde, o que
garante governamentalidade), a disciplinarizacdo dos corpos dos
individuos, o que garante obediéncia e docilidade.

Acrescente-se a isso a vontade de saber sobre o que é o
sujeito, sobre o que é sua verdade a mais intima, que usa das
tecnologias confessionais, 0 que ira constituir grosso modo, a
subjetividade moderna. O poder disciplinar é acentuado e
revitalizado pelo poder das tecnologias de produgdo do eu, da
subjetividade. Portanto, ndo basta afirmar que o poder reprime como
analisam Reich, Marcuse, Freud, mas sim mostrar os mecanismos de
que o poder dispde e como se utilizam esses mecanismos, as relagées
de forca, de combate, de enfrentamento que as relagBes de poder
suscitam. Foucault analisa os efeitos de poder/saber sobre o
individuo; esse poder ndo é ideoldgico; ele produz discursos de
verdade, ele faz circular em certas instituicdes o discurso verdadeiro,
produtor de saber, pelo qual “somos julgados, condenados,
classificados, obrigados a tarefas, destinados a tal maneira de viver
ou a certa maneira de morrer, em funcéo de discursos verdadeiros,
que trazem consigo efeitos especificos de poder”(1999, p. 29). Sua
andlise ndo utiliza os conceitos de repressao, de mentalidade
burguesa nem de necessidade da indUstria capitalista. Nas novas
tecnologias do eu, nos mais diversos dominios sociais, “a
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sexualidade se torna o dispositivo geral que explica o conjunto da
personalidade humana”, explica Foucault (1994c, p. 660).

O governo da vida e 0 nascimento do Estado moderno

O biopoder se constituiu no século 19. A vida é assumida
pelo poder, ha uma estatizacdo do bioldgico. A vida precisa ser
moldada e conservada, e a morte é questdo decorrente da
necessidade de fazer viver. Essa nova modalidade de poder sobre a
vida, ndo atua no nivel da filosofia ou da teoria politica, mas no nivel
dos mecanismos, técnicas, tecnologias do poder. Ha quatro cursos no
Collége de France em que o tema do biopoder é conceituado e
analisado, bem como sdo mostradas suas consequéncias para a
governamentalidade moderna. S8o eles “Em defesa da sociedade”
(1975-76);  “Seguranca, Territorio, Populacdo” (1977-78);
“Nascimento da biopolitica” (1978-79); “Do governo dos vivos”
(1979-80). Apenas este Ultimo ainda néo foi editado.

O biopoder é essa tecnologia que prolonga os efeitos do
poder disciplinar; seu alcance é mais vasto, seu alvo é o homem
como ser vivo. Enquanto tecnologia, o biopoder organiza a
populagdo de modo a tornd-la um sO corpo, que pode ser
transformado, regularizado. A vida, com os fenbémenos de
nascimento, Obito, producdo, doenca -, forma o campo da
“biopolitica” da espécie humana. Ao biopoder importam taxa de
natalidade, taxa de mortalidade, modos e niveis de reproducéo, a
fecundidade. Todos esses fatores exigem a formacdo de saberes
rigorosos e um controle politico cerrado. Por exemplo, a medicédo
estatistica, as primeiras demografias, as politicas de natalidade, os
indicadores de morbidade. E preciso examinar, analisar, cuidar e
estabelecer os custos das doencas que incidem sobre a populacdo.

Saber e verdade sdo reconduzidos ao discurso belicoso do
Estado através do uso pleno da disciplina, da disposi¢do e do arranjo
eficaz de toda uma rede de saber técnico. Surgem em fungéo disso as
reparticfes publicas, que cuidam de obras (como as minas, estradas);
vem dai a necessidade de homogeneizar, classificar, centralizar o
saber médico, dar regras uniformes a populacdo, cuidar dela através
da criacdo de hospitais, da pratica da higiene publica.
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Desse modo vai se constituindo todo um aparato para cuidar
da higiene publica, € solicitado o trabalho dos médicos, informacao
estatistica, normalizacdo do saber, aprendizado de medidas de
higiene, enfim, h4 toda uma medicalizacdo da popula¢do. Nas
sociedades industriais, contam os fatores da velhice (idade de
aposentadoria), acidentes, enfermidades, anomalias que devem ser
cuidados. Com a biopolitica as instituicBes assistenciais passam a
funcionar de modo mais racional e expandido. Todo um aparato
legal e institucional surge com a seguridade social, com o0s seguros
de vida e para aposentadoria, necessidade de poupanca. Os seres
vivos e 0 meio, geografico, climatico, hidrografico precisam ser
adaptados um ao outro. A populagdo vivendo nas cidades requer
continua intervencdo do poder com a biopolitica. Trata-se, portanto,
da populacdo como problema para o poder politico, cientifico e
bioldgico.

E preciso atender as ocorréncias aleatorias, corrigi-las a fim
de perceber as séries, 0s delineamentos mais gerais dos fenémenos
populacionais. Sdo fun¢Bes do Estado a previsdo, as estimativas
estatisticas, as medi¢cdes globais que levam a decisdes politicas de
elevar ou baixar isto ou aquilo (taxa de natalidade, por exemplo). Ao
mesmo tempo estimulam, regulam, prevéem as médias ideais, criam
mecanismos previdenciarios. Numa palavra, a populagdo &
regulamentada.

Na modernidade, o poder disciplinar visa o corpo e o
comportamento do individuo; para seu funcionamento forma
inventadas ou adaptadas as escolas, prisGes, quartéis, hospitais,
hospicios; eles permitem vigilancia, exame e puni¢do a um sé tempo,
de modo eficiente, sem desperdicio de tempo, e constituem, com sua
arquitetura que joga como o visivel (aluno, delinquente, louco,
operario, soldado) e o invisivel (o poder relacionado com o saber);
trata-se, enfim, da sociedade do panoptismo. Seu movimento
percorre 0s seguintes fatores: corpo — organismo- disciplinas —
instituicdes. Ao lado deste, ha o poder sobre fenémenos globais, de
populagdo, que incidem sobre processos bioldgicos ou
biossociologicos das massas humanas. Seu movimento percorre 0s
seguintes fatores: populacdo — processos biologicos — mecanismos
regulamentadores/previdenciarios — Estado. E um poder mais dificil
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de exercer, mais oneroso do que o poder disciplinar, uma vez que
requer 6rgdos complexos de coordenacéo e de centralizacao.

O biopoder serve também para estabelecer uma linha
diviséria entre o que deve permanecer vivo e 0 que deve morrer,
fragmenta o campo biolégico em termos de ragas. Eliminar o
anormal, as espécies inferiores, os degenerados, a fim de fortalecer a
espécie sadia, que podera proliferar. “A raca, diz Foucault, o
racismo, é a condicdo de aceitabilidade de tirar a vida numa
sociedade de normalizagéo” (1999, p. 306).

Nazismo, fascismo, stalinismo, e diversos conflitos raciais e
culturais da atualidade ( basta ver a questdo palestina), ndo decorrem
de odios historicos antigos tdo somente, mas na nova
governamentalidade sdo filtrados pelo discurso biopolitico. Na
sociedade da normalizacdo e pela normalizagdo da sociedade.
Foucault revoluciona a filosofia politica, coloca-a em novas bases, a
da vida com a articulagdo entre 0 meio a natureza humana, a do
controle da populacdo e a do surgimento de uma economia liberal,
bases pela quais o0 estado moderno governa. Seus dispositivos, como
ele mostra em “Seguranca, Territério, Populacdo”, provém de
modificacbes do estado territorial que foram basicamente praticas
econdmicas geridas por mecanismos de seguranga, de gestdo da
populacdo, em que o direito publico, a policia repressora, o0 aparelho
militar e diplomatico sdo integrados por uma nova forma de
governamentalidade (ou “governabilidade”, como alguns traduzem
gouvernementalité).

Em uma palavra, se preferirem, a nova governamentalidade, que
no século 17 havia acreditado poder investir-se inteiramente em
um projeto exaustivo e unitario de policia, encontra-se agora em
uma situacdo tal que, de um lado, ela devera se referir a um
dominio de naturalidade que é a economia. Ela tera que gerir as
populacdes. Ela tera também que organizar um sistema juridico de
respeito as liberdades. Ela tera que se dar, enfim, um instrumento
de intervencdo direta, mas negativo que serd a policia. [...] O
antigo projeto de policia, tal como ele havia aparecido em
correlagdo com a razdo de Estado, se desloca, ou antes, se
decompde em quatro elementos — pratica econdmica, gestdo da
populacéo, direito e respeito as liberdade, policia — quatro

Inés Lacerda Araujo

27



ltaca 14
Foucault, formag&o de saber, o poder disciplinar e o biopoder enquanto
nogdes revolucionarias

elementos que vém se somar ao grande dispositivo diplomatico-
militar, o qual ndo se modificou em nada no século 18
(FOUCAULT, 2004b: 362).

Assim Foucault mostra que a razdo de Estado, que surge a
partir de modificacdes da soberania dos impérios (século 12 a 15), na
qual o poder vai além da soberania para uma arte de governar, na
qual a natureza é regida por principios fundamentais e na qual a
felicidade dos homens depende do principe cujo governo mantém o
Estado administrado pela policia, com forgcas bem empregadas no
que diz respeito ao exército e no campo diplomatico —, essa razdo de
Estado sofre uma transformacdo: ha urbanizagdo, a producdo deve
ser livre, a populacdo deve ser governada, mantida saudavel para
produzir e para consumir. Os mais fracos sdo os enjeitados, 0s que
ndo produzem nem bens, nem salde; aqueles para 0s quais ndo vale
a pena governar. E isso vem até hoje. O Estado é resultado desse tipo
de governamentalidade moderna.

Conclusdes

Toda ciéncia se forma num campo de saber; Foucault se
interessa pela constituicdo das ciéncias e ndo pela sua estrutura
interna, suas condi¢Bes epistemoldgicas. As técnicas de inquiri¢do
saem do dominio juridico para o dominio epistemoldgico: elas
constituem o método de experimentacdo nas ciéncias naturais. Tais
técnicas quando empregadas como método nas ciéncias humanas tém
efeitos completamente diferentes: o discurso cientifico carrega
relagdes de saber e de poder, através de tecnologias, como o exame,
0 questionario, os dossiés, o interrogatdrio, a estatistica. Em nossa
sociedade, ao lado da lei, a norma funciona para adestrar o corpo.
Em termos de sociedade € a populagdo que precisa ser mantida ativa
e saudavel, e assim governavel pelo biopoder. O Estado moderno
depende dos mecanismos de regulacdo e de seguranga, depende de
elementos que o tornam governavel.
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